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1. WPROWADZENIE

W dniu 16 lipca 2015 r. w Instytucie odbyto sie VIII Forum Bezpieczenstwa

Transportu poswiecone Polskiemu Obserwatorium BRD. W spotkaniu udziat wzieli:

Marcin Slezak — Dyrektor ITS,

Ewa Debicka — Zastepca Dyrektora ds. Rozwoju ITS

Ryszard Krystek — Zastepca Dyrektora ds. Naukowych ITS,

tukasz Twardowski — Dyrektor Departamentu Transportu Drogowego
Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju

Leszek Jankowski — Zastepca Dyrektora Biura Prewencji i Ruchu Drogowego
Komedy Gtéwnej Policji

tukasz Majchrzak — Naczelnik Wydziatu Analiz CANARD, Gtéwny Inspektorat
Transportu Drogowego

Andrzej Grzegorczyk — Wiceprezes Zarzadu Stowarzyszenia Partnerstwo dla
Bezpieczenstwa Drogowego,

Katarzyna Kosinska — Biuro Poselskie Poset Beaty Bublewicz

Monika Swiercz — Wicedyrektor Departamentu Porzadku i Bezpieczenstwa
Wewnetrznego Najwyzszej Izby Kontroli

Krzysztof Szulc — Najwyzsza Izba Kontroli

Magdalena Niewegtowska — Bank Swiatowy

Andrzej Cielecki — Politechnika Warszawska

Janusz Popiel — Prezes Stowarzyszenia Pomocy Poszkodowanym
w Wypadkach i Kolizjach Drogowych ,Alter Ego”

Joanna Zukowska — Politechnika Gdarnska

Jacek Malasek — Instytut Badawczy Drog i Mostow

Maria Dgbrowska — Loranc — Kierownik Centrum BRD ITS

Justyna Wacowska — Zastepca Kierownika Centrum BRD ITS



¢ llona Buttler, Katarzyna Sicinska, Przemystaw Skoczynski, Michat Kopacki —

pracownicy ITS

Dyrektor Naczelny ITS M. Slezak powitat Gosci przypominajac, ze juz od 2012 roku
Instytut Transportu Samochodowego roku organizuje cykliczne spotkania pod nazwg
.,Forum Bezpieczenstwa Transportu”, podczas ktérych w nieformalnej atmosferze
Goscie dyskutujg o najwazniejszych problemach zwigzanych z bezpieczehstwem
funkcjonowania systemu transportu w Polsce. Po wprowadzeniu przedstawit kolejny
cel Forum jakim byta dyskusja o zasadach korzystania z bazy wiedzy i danych
gromadzonych w POBR - Polskim Obserwatorium BRD, bedacym krajowym zrédtem
informacji dla ERSO - Europejskiego Obserwatorium BRD. Efektem tej dyskusiji
powinny by¢ sktad i zasady dziatania Rady Programowej Obserwatorium. Rada jako
organ doradczy powinna merytorycznie wspiera¢ Obserwatorium w doskonaleniu
procesu zbierania danych o wypadkach drogowych i ich okolicznosciach,
pochodzacych z réznych zrédet, by uzyskaé jak najlepszy obraz rzeczywistych

przyczyn i okolicznosci wypadkéw drogowych.

Prof. R. Krystek przypomniat, ze metodyczne prace prewencyjne rozpoczete
w | potowie dekady 1990, przy wspodtpracy zagranicznych Partneréw, doprowadzity
do ustabilizowania sie w Polsce malejgcego trendu liczby ofiar wypadkéw drogowych
wedtug szwedzkiego modelu ,Wizja Zero”. Jednakze oceniajgc sytuacje w Polsce na
tle innych krajéw UE, tempo tych korzystnych zmian jest zbyt powolne, co nakazuje

konieczno$¢ rewizji pogladow na zasady realizacji polityki transportowej panstwa.

Konczac swe wprowadzenie Dyrektor Naczelny ITS przedstawit krétkg historie
dziatan krajowych, ktére doprowadzity do powstania Centrum BRD w Instytucie
i scharakteryzowat udziat Centrum w unijnych pracach w zakresie brd. Szczegdlng
uwage poswiecit pracom ITS w unijnym projekcie SafetyNet, ktorych efektem byto
utworzenie ERSO — Europejskiego Obserwatorium BRD. To na bazie gtéwnej idei
ERSO powstato POBR — Polskie Obserwatorium BRD, bedace zroédtem danych i

wiedzy o bezpieczenstwie ruchu drogowego w Polsce.

2. OMOWIENIE OBECNEGO STANU ZAGADNIENIA



Zgodnie z programem przedstawiono kolejne prezentacje wprowadzajgce audytorium
w problematyke, zapowiedziane jako materiaty do dyskusji nad zasadami osiggniecia

postawionego celu.

Pierwszg prezentacje pt. ,Obserwatorium BRD — polska edycja European Road
Safety Obserwatory” przedstawita M. Dagbrowska — Loranc opisujac zatozenia
budowy i zasady korzystania z danych i wiedzy zgromadzonych w POBR - Polskim
Obserwatorium BRD. Przede wszystkim okreslita relacje miedzy obserwatorium
europejskim ERSO a obserwatoriami krajowymi, ktére powinny by¢ utworzone przez
kraje cztonkowskie UE. Podkreslita, ze gtownymi uzytkownikami bazy danych
i wiedzy powinny by¢ nie tylko instytucje i organizacje tworzace system brd, ale takze
cate spoteczenstwo, by w ten sposéb szerzy¢ wiedze o zagrozeniu zdrowia i zycia
uczestnikdbw ruchu drogowego. Nastepnie przedstawita proces uzyskiwania
szczegotowych danych, przy wykorzystaniu oprogramowania POBR. Na zakonczenie

prezentacji Instytutu J. Wacowska omowita portal www.obserwatoriumbrd.pl i jego

funkcjonalnosé.

J. Zukowska z Politechniki Gdanskiej przedstawita ,Oczekiwania regionalnych
obserwatoriow BRD i obszary wspotpracy z obserwatorium krajowym” wyniesione z
prac nad tworzeniem Warminsko-Mazurskiego Obserwatorium BRD w WORD
Olsztyn. W swojej prezentacji przedstawita model funkcjonowania obserwatoriéw
BRD we Francji, Szwecji oraz Grecji. Znaczng czesS¢ wypowiedzi poswiecita opisaniu
interesariuszy, ich oczekiwan wobec poszukiwanej informacji i wiedzy, jak rowniez

problemom szczebla regionalnego i lokalnego w ww. zakresie.

W kolejnej prezentacji, £. Majchrzak z CANARD omowit metodyke typowania
obiektow drogowych do objecia automatycznym nadzorem nad ruchem drogowym.
Powstata ona na podstawie raportu zamdwionego przez GITD w Politechnikach
Gdanskiej oraz Krakowskiej i jest wykorzystywana w systemie CPD CANARD.
Przedstawiciel GITD podkreslat, iz instytucja ktérg reprezentuje jest odbiorcg danych
na podstawie ktorych podejmowane sg istotne decyzje dotyczace funkcjonowania
Systemu Automatycznego Nadzoru nad Ruchem Drogowym, wiec ich doktadnosc¢

jest niezwykle istotna.



Dyrektor Naczelny ITS zapowiadajgc prezentacje NIK podkreslit zaangazowanie Izby
w ksztattowanie wtasciwej powagi dla problemu zagrozenia zdrowia i zycia

uczestnikéw ruchu drogowego w Polsce.

M. Swiercz z Najwyzszej Izby Kontroli przedstawita stanowisko Izby dotyczace
gromadzenia i wykorzystywania informacji na temat bezpieczenstwa ruchu
drogowego. NIK podziela stanowisko gtoszone przez rézne Srodowiska powigzane
zbrd, ze tylko obiektywna wiedza o zagrozeniach pozwoli na podejmowanie
racjonalnych decyzji. Nastepnie zaprezentowata wnioski z kontroli NIK oraz
ostatniego panelu ekspertow, ktére nazwano ,gtdwnymi obszarami ryzyka”:

» Nieprzydzielenie rél poszczegdlnym organom w systemie (Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych, Ministerstwo Rozwoju i Infrastruktury, Krajowa
Rada Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego, Ministerstwo Zdrowia,
Narodowy Fundusz Zdrowia, zarzadcy drég, organy zarzadzajgce
ruchem, Policja).

« Problem rzetelno$ci baz danych (niekompletnos¢ danych
gromadzonych w systemie SEWIK oraz okreslanie przyczyn wypadkow
drogowych w Polsce),

« Brak centralnej bazy informacji na temat bezpieczenstwa ruchu
drogowego, ktéra stanowitaby Zzrodto danych koniecznych do
podejmowania dziatan o charakterze strategicznym np. zmiany
przepisOw powszechnie obowigzujacych, czy tez operacyjnym np.
budowa ronda, sygnalizacji swietlnej, uspokojenie ruchu itd.

« Pozyskane informacje nie sg w wystarczajagcym  stopniu
wykorzystywane do podejmowania strategicznych oraz operacyjnych
decyzji dotyczacych bezpieczenstwa ruchu drogowego.

« Brak regulacji dotyczacych zrodet danych, zakresu ich pozyskiwania
oraz standaryzacji interpretacji, a takze brak modelu przeptywu

informacji dotyczacych brd.

3. DYSKUSJA

Dyrektor M. Slezak otwierajac dyskusje poprosit Uczestnikdw Forum, by w swych

wystgpieniach zechcieli sie skupi¢ na zapowiedzianym na wstepie zasadniczym celu
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spotkania. Ponadto przypomniat, ze dyskusja o zasadach korzystania z bazy wiedzy
i danych gromadzonych w POBR, bedacego zrodtem informacji dla ERSO -
Europejskiego Obserwatorium BRD, ma na celu doskonalenie systemu, ktory zostat
zbudowany pro publico bono. Zatem dzisiejsze Forum powinno przynie$¢ zarys planu
dalszych dziatan, bySmy po konsultacjach w macierzystych instytucjach, mogli po
wakacjach podja¢ kolegialng decyzje o skladzie i zasadach dziatania Rady

Programowej Obserwatorium.

4. ZAKONCZENIE

Na zakonczenie spotkania Dyrektor M. Slezak podziekowat zebranym za aktywny
udziat w Forum i owocng dyskusje. Wszyscy uczestnicy jednogtosnie podzielili
poglad o koniecznosci powotania Rady Programowej, jako organu doradczego dla
POBR. Prof. R. Krystek zaproponowat, by sktad osobowy Rady zostat ustalony na
nastepnym Forum Bezpieczenstwa Transportu, ktére odbedzie sie po zakonczeniu

merytorycznych konsultacji z Partnerami.

Autorzy raportu: Michat Kopacki, Ryszard Krystek

PS. W zwigzku z okresem urlopowym i problemami z uzyskaniem autoryzacji od
Uczestnikow, peftna wersja dyskusji oraz raportu zostanie opublikowana

w pOzniejszym terminie.



